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ACORDAO

4° Turma

JOD/aas/fv
RECURSO DE REVISTA. NULIDADE.
CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA.
RECURSO ORDINARIO. SUMULA 422 DO
TST. INAPLICABILIDADE
1. Ndo se aplica a Stmula n° 422
do TST como bébice ao conhecimento
de recurso ordinario em face do
amplo efeito devolutivo em
profundidade que lhe é inerente.
2. Traduz tipico cerceamento do
direito de defesa o) nao
conhecimento de recurso ordinario
mediante a inadequada aplicacao
da Sumula n® 422 do TST, maxime se
cuidou a parte de impugnar
especificamente os fundamentos
juridicos adotados na sentenca
recorrida.
3. Recurso de revista de que se
conhece e a que se dé& provimento.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Recurso de Revista n° TST-RR-924-71.2012.5.06.0010, em que sé&o
Recorrentes COMPANHIA BRASILEIRA DE BEBIDAS PREMIUM E OUTRA
e Recorrido LUIZ ALEXANDRE QUIRINO DE PAIVA.

Irresignadas com a r. decisdo interlocutédria
de fls. 596/597 da numeracdo eletrdnica, mediante a qual a
Vice-Presidéncia do Eg. Tribunal Regional do Trabalho da Sexta
Regido denegou seguimento ao recurso de revista, interpdem
agravo de instrumento as Reclamadas.

Aduzem as Agravantes, em sintese, que 0 recurso

de revista a que se denegou seguimento é admissivel por
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violacdo direta da Constituicdo Federal.

Contraminuta e contrarrazdes nao
apresentadas.

Nao houve remessa dos autos a d.
Procuradoria-Geral do Trabalho (art. 83 do RITST).

E o relatério.

A) AGRAVO DE INSTRUMENTO

1. CONHECIMENTO

Atendidos os pressupostos extrinsecos de
admissibilidade, conheg¢o do agravo de instrumento.

2. MERITO DO AGRAVO DE INSTRUMENTO

2.1. NULIDADE. CERCEAMENTO DO DIREITO DE
DEFESA. RECURSO ORDINARIO NAO CONHECIDO. IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DA SENTENCA

O Eg. TRT de origem nao conheceu do recurso
ordinario das Reclamadas quanto aos temas “multa do art. 477,
§ 8°, da CLT”, “hora extra”, “intervalo intrajornada”, “FGTS”,
“vale-refeicdo” e “danos morais” com apoio na Sumula n°® 422
do TST.

Para tanto, considerou que as Reclamadas, ora
Agravantes, ndo impugnaram os fundamentos juridicos adotados
na v. sentenca, de forma a atender ao disposto no art. 514,
IT, do CPC.

Eis o excerto de interesse:

“O principio da dialeticidade, a exigir debate acerca dos
fundamentos da deciséo recorrida no bojo das razdes de recurso,
encontra fundamento legal no art. 514, inc. Il, do Cddigo de
Processo Civil (CPC), o qual impde que o apelo contenha os

Firmado por assinatura digital em 13/03/2015 pelo sistema AssineJus da Justica do Trabalho, conforme MP
2.200-2/2001, que instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.

Este docunento pode ser acessado no endereco el etrdnico http://ww tst.jus.br/validador sob cédi go 1000DDAD444752F6EF.



. = Poder Judiciario
2 g Justica do Trabalho 3
Tribunal Superior do Trabalho fls.

PROCESSO N° TST-RR-924-71.2012.5.06.0010

fundamentos de fato e de direito em que se funda o recorrente para
demandar a reforma do julgado.

Conquanto o art. 899 da CLT dispense maiores formalidades a
interposicdo dos recursos trabalhistas, bastando a simples
apresentacdo de peticdo, as razbes de inconformismo da parte
recorrente sdo indispensaveis a demonstracdo do desacerto da
instancia originaria.

Nesse sentido, transcrevo a licdo de Julio Cesar Bebber:

‘O principio da dialeticidade enuncia que o recurso deve ser
discursivo, cabendo ao recorrente alinhar os fundamentos de
fato e de direito que embasam o pedido de nova deciséo (...).

A dialeticidade € elemento indispensavel. A sua falta
acarreta o nao-conhecimento do recurso, uma vez que se
traduz na auséncia de regularidade formal, que é pressuposto
recursal extrinseco.

Assim como no sistema recursal civil, também no trabalhista
a exposicdo dos motivos que fundamenta a interposicdo do
recurso e requisito essencial. A sua inexisténcia, bem como a
inexisténcia de motivacdo pertinente, conduz ao juizo de
admissibilidade negativo’ (Recursos no Processo do
Trabalho - Teoria Geral dos Recursos. S&o Paulo: LTr, 1999,
p. 254).

O TST, por meio da sumula 422, j& sedimentou o entendimento de
que o principio da dialeticidade € aplicavel ao processo
trabalhista, embora esteado em norma prevista no CPC. Eis o teor

da simula em alusao:

[.]

Feitas essas digressbes, do cotejo entre as respectivas pecas
processuais, verifico que as razbes do recurso tratam-se de
mera repeticdo literal de trechos da contestacdo das
reclamadas (fls. 105/114 e 246/249).

Quanto a multa do art. 477 da CLT, a sentenca recorrida,
salientando que o adimplemento das verbas rescisérias se deu
quase 3 meses depois do termo do contrato de emprego, deliberou
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que as dificuldades financeiras e instabilidade econémica néo
caracterizam forca maior para o inadimplemento das verbas
rescisorias (fl. 225). Porém, as recorrentes, pretendendo impugnar
0 titulo, apenas repetem que as verbas ndo foram pagas
tempestivamente, em virtude de dificuldades financeiras, sem
trazerem qualquer argumento tendente a infirmar a conclusao da
magistrada sentenciante.

No que se refere as horas extras e aos intervalos intrajornadas,
foram deferidos pela instancia de origem, de acordo com a
seguinte fundamentacao:

‘O reclamante assevera que nos primeiros seis meses do
pacto trabalhava de segunda a sabado das 14h as 23h30min,
com intervalo de 30 minutos e que depois disso passou a
trabalhar das 14h as 22h, com trinta minutos de intervalo, de
segunda a sexta. Requer a condenacdo das reclamadas ao
pagamento de horas extras e repercussoes.

No tocante a jornada de trabalho da reclamante, observa-se a
tese da ex-empregadora é de que o autor trabalhava de
segunda a sexta das 8h as 17h, com uma hora de intervalo e
aos sabados das 8h as 12h e as jornadas estariam
corretamente consignadas nos registros de ponto.

Aponto, inicialmente, que ndo obstante a determinacéo
contida na ata de audiéncia, a reclamada ndo juntou aos autos
os controles de jornada doreclamante, incidindo, in casu, a
regra da Sumula 338 do TST, que estabelece o seguinte:

[.]

Cabia, portanto, a reclamada o encargo de fazer prova capaz
de dar amparo a tese da defesa e corroborasse a jornada de
trabalho ali exposta e desse Onus ndo conseguiu se
desvencilhar, ja que deixou de apresentar prova testemunhal
para dar suporte as suas alegacgoes.

Arbitra-se, pois, que o reclamante trabalhou nas seguintes
jornadas:

a) de 21/03/2011 a 21/09/2011, de segunda a sdbado, das 14h
as 23h30min, com trinta minutos de intervalo;

Firmado por assinatura digital em 13/03/2015 pelo sistema AssineJus da Justica do Trabalho, conforme MP
2.200-2/2001, que instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.

Este docunento pode ser acessado no endereco el etrdnico http://ww tst.jus.br/validador sob cédi go 1000DDAD444752F6EF.



. = Poder Judiciario
2 g Justica do Trabalho
Tribunal Superior do Trabalho fls.5

PROCESSO N° TST-RR-924-71.2012.5.06.0010

b) de 22/09/2011 a 28/05/2012, de segunda a sdbado, das
14h as 22h, com trinta minutos de intervalo.

Portanto, defiro as horas extras perseguidas pelo autor.
Serdo consideradas horas extras aquelas trabalhadas a partir
da 82 diaria e 442 semanal, acrescendo-se o adicional de 50%.

Havendo desrespeito na concessdao do intervalo minimo,
como ocorreu no caso dos autos no tocante a tal lapso do
pacto, o obreiro percebera tais minutos desrespeitados com
se fossem tempo efetivo extraordinario laborado.

Este adicional ndo tem carater meramente indenizatdrio, mas
visa efetivamente remunerar verdadeira hora extraordinaria,
pois, naquele momento, o empregado deveria repousar’ (fls.
2271228).

Com o0 escopo de questionar a condenacdo, as recorrentes
transcrevem, ipsis litteris, dois trechos da contestacdo: um que
repousa a fl. 106 e outro que esta nas fls. 109/110. N&o cuidou,
entretanto, de demonstrar o desacerto dos fundamentos da deciséo
recorrida, sequer de adequar a matéria ventilada na defesa aos
termos em que fora posta a sentenca. A titulo de ilustracéo,
ressalto que as recorrentes repetem o argumento segundo o qual
toda a jornada de trabalho do reclamante era devidamente anotada
em registros de frequéncia, sem atinar para o fato de que a
sentenca aplicou o entendimento da sumula 338 do TST,
justamente porque ndo foram trazidos aos autos os ditos controles
de jornada.

A mesma situacgéo se observa no que concerne as razoes utilizadas
na tentativa das reclamadas de oporem-se a condenacdo em
diferencas de FGTS e multa de 40%, diferengas de
vale-alimentacdo e indenizagéo por danos morais. Limitando-se
a mera repeticdo dos termos da defesa, apresentada,
evidentemente, antes da prolacédo da sentenca, resulta que as
razbes recursais estdo dissociadas dos fundamentos da
decisdo que pretendiam impugnar, ndo tendo, as recorrentes,
apresentado argumentos contrapostos aqueles fundamentos
utilizados, com bastante propriedade, pela autoridade
sentenciante.
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Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

[..]

Por fim, registro que, relativamente a indenizacdo por danos
morais, as recorrentes acrescentaram um pedido alternativo, para
a reducéo do valor arbitrado ao montante equivalente a um salério
minimo (fl. 249). Ainda aqui, as empresas ndo trouxeram um
argumento sequer tendente a demonstrar que foi excessivo 0
importe arbitrado pela instancia de origem, ndo apresentando, por
conseguinte, as razdes do inconformismo, 0s motivos em que se
fundam para justificar a modificacdo da sentenca. Assim, tambem
esse trecho ndo passa pelo crivo da dialeticidade, e ndo deve ser
conhecido.” (fls. 537/547 da numeracao
eletrbnica,; grifo nosso)

As Reclamadas, ora Agravantes, nas razdes do
recurso de revista, sustentam que o recurso ordinario
encontra-se fundamentado, razado por que o seu ndo conhecimento
pelo Eg. TRT de origem enseja nulidade por cerceamento do
direito de defesa.

Apontam violacdo dos arts. 5°, II e LV, 37 e
93, IX, da Constituicdo Federal e 899 da CLT.

A meu ver, traduz tipico cerceamento do direito
de defesa a inadequada aplicacdo do 6bice da Sumula n° 422 do
TST ao conhecimento de recurso ordindrio, maxime se cuidou a
parte de impugnar especificamente os fundamentos juridicos
adotados na v. sentenca recorrida.

Reputo, pois, violado o art. 5°, LV, da
Constituicdo Federal.

Em decorréncia, dou provimento ao agravo de
instrumento para determinar o processamento do recurso de

revista.
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Com fulcro nos arts. 897, & 7°, da CLT, 3°, S
2°, da Resolucdo Administrativa n® 928/2003 do TST, 228, caput
e § 2°, e 229, caput, do RITST, proceder-se-& a analise do
recurso de revista na primeira sessdo ordinaria subsequente.

B) RECURSO DE REVISTA

1. CONHECIMENTO

1.1. NULIDADE. CERCEAMENTO DO DIREITO DE
DEFESA. RECURSO ORDINARIO NAO CONHECIDO. IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DA SENTENCA

Discute-se a configuracdo de nulidade por
cerceamento do direito de defesa decorrente da aplicacdo da
Stimula n°® 422 do TST como 6bice ao conhecimento de recurso
ordinario, supostamente desfundamentado.

A fundamentacdo constitul pressuposto de
admissibilidade de qualquer recurso, cumprindo a parte néao
apenas declinar as razdes de seu inconformismo, como também,
e sobretudo, atacar objetivamente a motivacdo da decisao
impugnada.

Outrossim, anoto que ao recurso ordinario é
inerente o efeito devolutivo em profundidade, consoante o art.
515, s 1°, do CPC, porquanto ndo ostenta natureza
extraordinaria.

Sob esse prisma, sua admissibilidade ndo se
limita as restritas hipdteses perfilhadas no art. 896 da CLT,
a viabilizar a analise pelo Tribunal Regional do Trabalho de
toda a matéria veiculada nos autos.

Dessa forma, inadequada a aplicacdo da Sumula
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n® 422 do TST com o fito de obstar o conhecimento de recurso
ordinario, haja vista que a referida sumula cuida da
admissibilidade de recursos dirigidos ao Tribunal Superior do
Trabalho.

Carece de fundamentacdo o recurso ordinario,
portanto, tdo somente quando ausente a necessaria impugnacao
dos fundamentos juridicos adotados na v. sentenca recorrida.

Nesse sentido, os seguintes precedentes
oriundos do Tribunal Superior do Trabalho:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. HORAS
EXTRAORDINARIAS. TROCA DE UNIFORME. RECURSO
ORDINARIO DESFUNDAMENTADO. REPETICAO DE
ARGUMENTOS POSTOS EM CONTESTACAO.
PROVIMENTO. Por prudéncia, ante possivel ofensa ao artigo
515, caput, do CPC, héa de se prover o agravo de instrumento para
determinar o processamento do recurso de revista interposto pela
reclamada. RECURSO DE REVISTA. HORAS
EXTRAORDINARIAS. TROCA DE UNIFORME. RECURSO
ORDINARIO DESFUNDAMENTADO. REPETICAO DE
ARGUMENTOS POSTOS EM CONTESTACAO. VIOLACAO
DO ARTIGO 515, CAPUT, DO CPC. PROVIMENTO. Embora
haja decisdes no ambito deste colendo Tribunal Superior do
Trabalho que sequer autorizem a aplicacdo da Simula n® 422 aos
recursos ordinarios (a exemplo, 0
RR-129600-91.2008.5.04.0702), é possivel ao Tribunal Regional,
em casos absolutamente excepcionais, ndo conhecer de apelos
efetivamente desfundamentados. E essa excepcionalidade
decorre do fato de que o artigo 515 do CPC é claro no sentido
de que o recurso ordinario devolve ao Tribunal o
conhecimento de toda a matéria, desde que impugnada. N&o
sendo apelo de natureza extraordinaria, o conhecimento do
recurso ordinario ndo esta vinculado a hipdteses estritas de
cabimento, como acontece com 0 recurso de revista (artigo
896 da CLT). Seu conhecimento, portanto, é bastante amplo.
Desse modo, em que pese 0 respeito a decisdo prolatada pelo

Firmado por assinatura digital em 13/03/2015 pelo sistema AssineJus da Justica do Trabalho, conforme MP
2.200-2/2001, que instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.

Este docunento pode ser acessado no endereco el etrdnico http://ww tst.jus.br/validador sob cédi go 1000DDAD444752F6EF.



Poder Judiciario
Justica do Trabalho 9
Tribunal Superior do Trabalho fls.

PROCESSO N° TST-RR-924-71.2012.5.06.0010

Tribunal Regional, para 0 ndo conhecimento do recurso ordinario
por auséncia de impugnacao (artigo 514, Il, do CPC), necessario
seria que a recorrente tivesse, em seu recurso ordinario, feito
copia fiel de sua contestacdo, sem impugnar efetivamente o que
decidido na sentenca. No caso, o mero fato de a recorrente
impugnar as horas extraordinarias decorrentes da troca de
uniforme deferidas na sentenca demonstra que teve o cuidado de
analisar e impugnar o que decidido pelo juizo de primeiro grau,
demonstrando sua boa-fe processual. Tal conduta é suficiente
para se devolverem as matérias impugnadas expressamente ao
Tribunal Regional, que, portanto, ndo poderia se furtar a analise,
sob pena de violagcdo dos principios do contraditério, da ampla
defesa e do préprio artigo 515, caput, do CPC, mal aplicado no
caso. Recurso de revista de que se conhece e a que se da
provimento.” (RR-797-72.2011.5.04.0771, Relator
Ministro: Guilherme Augusto Caputo Bastos,
Data de Julgamento: 2/10/2013, 5% Turma, Data
de Publicacdo: DEJT 11/10/2013; grifo nosso)

“RECURSO DE REVISTA. EXECUCAO. NULIDADE POR
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. A parte
recorrente ndo indica, especificamente, sobre quais pontos teria o
Eg. TRT deixado de se manifestar, o que impede o exame da
alegada ofensa aos arts. 93, IX, da Constituicdo Federal, 832 da
CLT e 458 do CPC. Recurso de revista ndo conhecido.
RECURSO ORDINARIO NAO CONHECIDO. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. AUSENCIA DE ATAQUE AOS
FUNDAMENTOS DA R. SENTENCA. A Sumula n° 422 do c.
TST é de aplicacdo restrita aos recursos dirigidos ao TST,
revelando-se inadequada a sua indicacdo como ébice ao
conhecimento do recurso ordinario, ao qual é atribuido efeito
devolutivo em profundidade, a teor do art. 515, do CPC. Na
hipdtese, hd de se reconhecer afronta ao principio da ampla
defesa, a que alude o art. 5°, LV, da Constituicdo Federal. Recurso
de revista conhecido e provido.”
(RR-1413-72.2012.5.08.0101, Relator
Ministro: Aloysio Corréa da Veiga, Data de
Julgamento: 13/8/2014, 62 Turma, Data de
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Publicacdo: DEJT 15/8/2014; grifo nosso)

“RECURSO DE REVISTA. RECURSO ORDINARIO NAO
CONHECIDO POR DESFUNDAMENTADO. EFEITO
DEVOLUTIVO AMPLO. CERCEAMENTO DO DIREITO DE
DEFESA. CARACTERIZACAO. Ante a possivel violagdo do
art. 5°, LV, da Constituicdo Federal, impde-se o provimento do
agravo de instrumento, para melhor analise do recurso principal.
RECURSO DE REVISTA. RECURSO ORDINARIO NAO
CONHECIDO POR DESFUNDAMENTADO NA FORMA DA
SUMULA N° 422 DO TST. EFEITO DEVOLUTIVO AMPLO.
CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA.
CARACTERIZACAO. Recurso calcado em violagio do artigo 5°,
LV, da Constituicdo da Republica. Do quadro fatico delineado
nos autos, verifica-se que o Tribunal Regional deixou de analisar
o0 apelo ordinario empresario, com base na Simula n® 422 do TST,
tendo em vista que aquele recurso consiste em repeticdo dos
argumentos deduzidos na defesa. Ora, a r. sentenca (fls. 252-260)
adentrou o mérito dos pedidos, razdo por que é possivel, a priori, a
repeticdo da defesa no recurso ordinario. Por outro lado, a
jurisprudéncia deste c. Tribunal, firme na literalidade da
parte inicial da Sumula n°® 422, vem inclinando-se no sentido
de ndo admitir a aplicacdo daquele Verbete Sumular a
recursos destinados aos Tribunais Regionais. Precedentes.
Assim, o0 ndo conhecimento do recurso ordinario por
desfundamentado afronta o artigo 5° LV, da Carta Magna
por cercear o direito de defesa da ora recorrente. Recurso de
revista conhecido por violacdo do art. 5° LV, da Constituicdo
Federal e provido.” (RR-133-05.2010.5.24.0000,
Relator Ministro: Alexandre de Souza Agra
Belmonte, Data de Julgamento: 4/12/2013, 3%
Turma, Data de Publicacdo: DEJT 6/12/2013;
grifos nossos)

“I - AGRAVO. RECURSO DE REVISTA. CERCEAMENTO
DO DIREITO DE DEFESA. RECURSO ORDINARIO NAO
CONHECIDO. EFEITO DEVOLUTIVO. MA APLICACAO DA
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SUMULA N° 422. Essa Corte tem entendido que n&o se aplica a
Sumula n° 422 na hipdtese de a parte recorrente reiterar 0s
argumentos expendidos na contestacdo ou na peti¢cdo inicial.
Agravo a que se da provimento. Il - RECURSO DE REVISTA.
CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA. RECURSO
ORDINARIO NAO CONHECIDO. EFEITO DEVOLUTIVO.
MA APLICACAO DA SUMULA N° 422. Estd demonstrada a
viabilidade do conhecimento do recurso de revista por provavel
violacdo do art. 5°, LV, da Constitui¢do Federal. 11l - RECURSO
DE REVISTA. CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA.
RECURSO ORDINARIO NAO CONHECIDO. EFEITO
DEVOLUTIVO. MA APLICACAO DA SUMULA N° 422, Essa
Corte tem entendido que ndo se aplica a Sumula n® 422 na
hipdtese de a parte recorrente reiterar 0s argumentos expendidos
na contestacdo ou na peticdo inicial. Ademais, é oportuno
ressaltar que a Sumula n°® 422 desta Corte aplica-se, como
regra geral, para os recursos dirigidos ao TST, e ndo para 0s
recursos ordinarios interpostos contra sentenca, cuja competéncia
para julga-los é o Tribunal Regional. Por fim, de acordo com o
art. 515 do CPC, vigora em nosso ordenamento juridico o
principio da devolutividade, de modo que somente sera objeto
de analise pelo Regional o que for impugnado. No caso, o
reclamante, ao interpor recurso ordinario, insurgiu-se contra a
sentenca, que julgou improcedente a acdo, ao nao reconhecer o
vinculo de emprego entre as partes, sustentando que estdo
presentes os elementos fatico-juridicos componentes da relacdo
de emprego, transcrevendo os argumentos expendidos em sua
peticdo inicial e em sua impugnacdo a contestacdo, com
adaptacdes e acréscimos. Assim, verifica-se que ha elementos no
recurso a ensejar sua analise, devendo ser observados, inclusive,
0s principios da ampla devolutividade do recurso ordinario, da
ampla defesa, do contraditorio e do acesso a justica. Recurso de
revista a que se da provimento.”
(RR-1200-21.2011.5.18.0005, Relatora
Ministra: Katia Magalhdes Arruda, Data de
Julgamento: 27/11/2013, 6% Turma, Data de
Publicacdo: DEJT 29/11/2013; grifos nossos)

Na hipétese vertente, a v. sentenca condenou

as Reclamadas, ora Agravantes, ao pagamento de horas extras,
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intervalo intrajornada parcialmente suprimido,
vale-alimentacdo, multa do art. 477, § 8°, da CLT, diferencas
de FGTS e multa de 40%, assim como compensag¢dao por dano moral.

As Reclamadas, nas razdes do recurso
ordinario, apresentaram argumentos para reforma da sentenca
com relacdo a cada um dos temas em que lhe foil imputada
condenacao.

Considero, assim, que houve impugnacgao
especifica do cerne da fundamentacdo juridica adotada na v.
sentenca.

Dessa forma, o Eg. TRT de origem, ao nao
conhecer do recurso ordinario interposto pelas Reclamadas, ora
Agravantes, ©por considera-lo desfundamentado, proferiu
entendimento que caracteriza tipico cerceamento do direito de
defesa.

Ante o exposto, patente o cerceamento do
direito de defesa, conheg¢o do recurso de revista, por afronta
ao art. 5°, LV, da Constituicdo Federal.

2. MERITO DO RECURSO DE REVISTA

2.1. NULIDADE. CERCEAMENTO DO DIREITO DE
DEFESA. RECURSO ORDINARIO NAO CONHECIDO. IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DA SENTENCA

Como corolario do reconhecimento de ofensa ao
art. 5°, LV, da Constituic¢do Federal, dou provimento ao recurso
de revista para anular o v. acdrddo regional quanto aos temas
“‘multa do art. 477, § 8°, da CLT”, “hora extra”, “intervalo

intrajornada”, “FGTS e multa de 40%”, “wale-alimentacdao” e
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“danos morais”, assim como determinar o retorno dos autos ao
Eg. TRT de origem a fim de gque prossiga na anadlise do recurso
ordindrio, como entender de direito.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Quarta Turma do
Tribunal Superior do Trabalho, por unanimidade:

(1) conhecer do agravo de instrumento e, no
mérito, dar-lhe provimento para determinar o processamento do
recurso de revista;

(2) conhecer do recurso de revista, por
violacdo do art. 5°, LV, da Constituicdo Federal, e, no mérito,
dar-lhe provimento para anular o v. acdrddo regional quanto
aos temas “multa do art. 477, § 8°, da CLT”, “hora extra”,
“intervalo intrajornada”, “FGTS e multa de 40%",
“vale-alimentacao” e “danos morais”, assim como determinar o
retorno dos autos ao Eg. TRT de origem a fim de gque prossiga

na analise do recurso ordinario, como entender de direito.

Brasilia, 11 de Marco de 2015.

Firmado por assinatura digital (MP 2.200-2/2001)

JOAO ORESTE DALAZEN
Ministro Relator

Firmado por assinatura digital em 13/03/2015 pelo sistema AssineJus da Justica do Trabalho, conforme MP
2.200-2/2001, que instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.

Este docunento pode ser acessado no endereco el etrdnico http://ww.tst.jus.br/validador sob co6di go 1000DDAD444752F6EF.



